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CAPITAIS DO NORDESTE SAO AS MAIS DESIGUAIS
Regido tem nove das 14 capitais com maior concentragdo de renda do Brasil e as quatro de maior
iniquidade

O Nordeste é a regido que abriga as capitais mais desiguais do Brasil, aponta um estudo feito pela
Prefeitura do Recife e pelo PNUD com apoio do Ministério da Integracéo Nacional e da Fundacéo Jodo
Pinheiro. As nove capitais nordestinas estéo entre as 14 sedes estaduais com maior desigualdade de
renda, e quatro delas sdo as de maior iniqiidade no pais: Recife, Maceid, Salvador e Fortaleza.

As informagGes sdo do Atlas do Desenvolvimento Humano no Recife, que relne textos e um amplo
banco de dados com indicadores socioeconémicos sobre a capital de Pernambuco. Embora se debruce
sobre as desigualdades internas, o estudo estabelece comparagfes com outras metrépoles brasileiras, a
partir de nimeros do Atlas de Desenvolvimento Humano no Brasil.

Uma das conclusdes dessa comparacao € que entre 1991 e 2000 a desigualdade de renda, medida pelo
indice de Gini (principal indicador sobre o assunto) aumentou em 26 das 27 capitais brasileiras (a
excecdao foi Natal, onde se manteve estavel). Em 2000, era maior no Recife e em Maceid: 0,68 numa
escala de 0 a 1, em que 0 significa que todos tém a mesma renda e 1 que uma pessoa detém a renda de
toda a sociedade. Esse resultado é classificado de “absurdamente alto” pelos pesquisadores que
prepararam o Atlas no Recife.

Em Salvador e Fortaleza, o indice era de 0,66 — pouco acima de Teresina e Sdo Luis, ambas também
nordestinas, e de Palmas, Cuiaba e Belém (todas com 0,65). O indice era de 0,64 em Natal e Aracaju,
também no Nordeste, e em Manaus e Brasilia. Em Jodo Pessoa, a capital menos desigual da regido, era
de 0,63. Um degrau abaixo estavam Sdo Paulo, Rio de Janeiro, Belo Horizonte, Rio Branco, Porto Velho
e Macapa (todas com 0,62). Em situacdo um pouco melhor, Vitéria, Porto Alegre, Goiania e Campo
Grande registravam um indice de Gini de 0,61 em 2000. Sob esse critério, as capitais menos desiguais
do pais eram Curitiba (0,59), Boa Vista (0,58) e Floriandpolis (0,57).



Capital indice de Gini - 2000 indice de Gini - 1991

Aracaju 0,64 0,62
Belém 0,65 0,60
Belo Horizonte 0,62 0,61
Boa Vista 0,58 0,57
Brasilia 0,64 0,61
Campo Grande 0,61 0,58
Cuiabéa 0,65 0,60
Curitiba 0,59 0,55
Florianépolis 0,57 0,55
Fortaleza 0,66 0,65
Goiania 0,61 0,57
Jo&o Pessoa 0,63 0,62
Macapa 0,62 0,56
Maceio 0,68 0,62
Manaus 0,64 0,57
Natal 0,64 0,64
Palmas 0,65 0,63
Porto Alegre 0,61 0,57
Porto Velho 0,62 0,57
Recife 0,68 0,67
Rio Branco 0,62 0,60
Rio de Janeiro 0,62 0,61
Salvador 0,66 0,65
Séo Luis 0,65 0,61
S&o Paulo 0,62 0,56
Teresina 0,65 0,63
Vitéria 0,61 0,58

Fonte: PNUD; IPEA; FJP. Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil. 2003. CD-ROM.

Uma comparacéo com o Relatério Global de Desenvolvimento Humano 2005, do PNUD, indica que
mesmo a capital catarinense tem um indice de desigualdade equivalente ao do 12° pais mais desigual do
mundo, o Chile (0,571). O nimero do Recife s6 ndo € pior que o da Namibia, o pais com maior
concentracao de renda (0,707).

E também em capitais do Nordeste que os ricos abocanham a maior parte da renda. A regi&o abriga seis
das sete capitais mais desiguais sob essa perspectiva. Em Maceid, por exemplo, 56,42% da renda era
apropriada pelos 10% mais ricos — o pior resultado do pais, seguido de Recife (55,07%), Teresina
(55,02%), Belém, Unica do topo que nao fica no Nordeste (54,34%), Sao Luis (54,25%), Fortaleza (54,02%)
e Salvador (53,59%). Entre as capitais nordestinas, a menor proporcédo estava em Jodo Pessoa (49,44%);
em todo o pais, Floriandpolis era a capital em que os 10% mais ricos se apropriavam da menor parcela
da renda (41,77%).



A participagao dos mais pobres na renda total, do mesmo modo, € menor em capitais do Nordeste. Das
seis sedes estaduais com pior indicador, quatro estao na regido. Em Macei0, os 20% mais pobres ficavam
com 1,4% da renda, resultado similar ao do Recife (1,43%). A lista das seis piores é completada por
Manaus, onde os 20% mais pobres se apropriavam de 1,56% da renda, Salvador (1,58%), Aracaju (1,66%)
e Brasilia (1,73%). O melhor resultado, entre as capitais, € o de Macapé (2,96%).

“Os dados sobre desigualdade confirmam o quadro generalizado e enraizado de desequilibrio na
distribuicdo de rendimentos contra a ampla maioria da populagdo. Tal desigualdade é ainda maior nas
capitais, ou seja, no nicleo dos grandes centros metropolitanos, e mais acentuada nas regiées menos
desenvolvidas — em particular no Nordeste”, observa o Atlas do Desenvolvimento Humano no Recife.

O estudo salienta, porém, que a desigualdade no topo da piramide social é igualmente grande em todas
as regides: nas metrépoles brasileiras, em média trés quartos da renda dos 20% mais ricos sdo
apropriados pela elite desse grupo, os 10% mais ricos. “Em todos os casos tal indicador [a raz&o entre as
proporc¢des da renda total apropriadas pelos 10% mais ricos e pelos 20% mais ricos] supera os 70%,
apresentando pequena disperséo, e se situando préximo & média de 75%”, aponta um dos textos
disponibilizado no Atlas. “Isso significa que ndo s6 é grande a diferencga entre os que pertencem aos
estratos mais ricos e aqueles que se situam nos estratos mais pobres, mas que na parte superior da
distribuicdo é muito grande a diferenca de renda entre os super-ricos e o restante dos ricos”.

A desigualdade marcante e duradoura faz os pesquisadores questionarem a sustentabilidade do
desenvolvimento brasileiro ocorrido nas Ultimas décadas. “As sociedades tidas como desenvolvidas sao
sempre muito mais homogéneas. Ter uma pequena elite moderna — que experimenta excelente padréo
de vida — ndo define uma sociedade como desenvolvida. A presen¢a de uma maioria excluida, com
precarios indices de acesso a condi¢des decentes de vida, serve como elemento de questionamento a
sustentabilidade do processo que se construiu”, afirma o estudo.
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